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CODEVASF - COMPAHIA DO DESENVOLVIMENTO DOS
VALES DO SAO FRANCISCO E DO PARNAIBA

A/C SR PRESIDENTE DA COMISSAO DE TECNICA DE
JULGAMENTOS E LICITACOES

Objeto : RECURSO ADMINISTRATIVO CONTRA DECISAQ
DE REVOGACAQ DE EDITAL
CONCORRENCIA PUBLICA NO. 062/2010

Certame : CONCORRENCIA PUBLICA NO. 062/2010

BANDIERANTES SERVICOS NAVAIS LTDA, empresa juridica
de capital privado, devidamente inscrita no CNP] no.
05.287.806/0001-26, CREA-SP 1016052, com sede a Rua Floriano
Peixoto no. 120, sala 23, centro, CEP 16010-220, na cidade de
Aracatuba - SP, por seu sécio proprietario, Sr. MAURICIO
KAZUTO MURAYAMA, brasileiro, casado portador do RG no.
8.125.535 SSP SP e do CPF 551.692.527-49, Engenheiro Naval
devidamente inscrito no CREA-SP 5060471426, com supedéaneo no
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§ 1° do artigo 3°, 41 e 109 da Lei no. 8.666/93, c.c. artigo 37, inciso
XXTI da Constituicao Federal, vém, a presenca de V.Sa. interpor

RECURSO ADMINISTRATIVO C.C. PEDIDO DE EFEITOS
SUSPENSIVO

ao 7. “decisum” publicado em 24 de janeirode 2011, o qual
REVOGOU a Iicitagdo supracitada, referente ao processo No
59500002167201005. Objeto: Aquisicao de draga tipo sucgdo e
recalque, montagem, transportes, carga, descarga, treinamento,
testes e operagdo assistida, para operacdo ao longo de trechos
assoreados do Rio Sdo Francisco, a ser entregue no municipio de
Barra, no Estado da Bahia, bem como INABILITOU a empresa
licitante, sob fundamento de ndo atendimento do certame no
quesito QUALIFICACAO TECNICA.

1. -DOS FATOS

1.1. DA DECISAQ RECORRIDA

Depreende-se da Piiblicagdo circulada no Diario
Oficial da Unido - no. 16 - 24, janeiro de 2011, o

conteudo abaixo descrito :

“COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES
DO SAO FRANCISCO E DO PARNAIBA

AVISO DE REVOGACAO CONCORRENCIA No 62/2010

RUA FLORIANO PEIXOTO NO. 120 - SALA 31 - CEP 76010.220 - ARACATUBA SP FONE (18) 3622 927
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Fica revogada a licitacio supracitada, referente ao
processo No 59500002167201005. Objeto: Aquisicdo de
draga tipo succdo e recalque, montagem, transportes,
carga, descarga, treinamento, testes e operagdo assistida,
para operacao ao longo de trechos assoreados do Rio Sio
Francisco, a ser entregue no municipio de Barra, no Estado

da Bahia.

RICARDO LUIZ FERREIRA DOS SANTOS

Resp. p/Presidéncia da Companhia”

Tornando a publico, A REVOGACAO da presente
CONCORRENCIA PUBLICA, tornando-se também
através do presente ato, obscuro os motivos da
presente REVOGACAO, motivo da impetragao do
presente RECURSO ADMINISTRATIVO, por parte do
ora RECORRENTE.

1.2 DA FALTA DE FUNDAMENTACAOQ JURIDICA

Dispoe o artigo 109 da Lei 8666/93 :
Art. 109. Dos atos da Administracdo decorrentes da
aplicacao desta Lei cabem:

I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias titeis a contar da

da

intimacdo do ato  ou da lavratura

ata, nos casos de:

e-mail: vduardoecsifanone oo br - eduardostefanone@hotmail.com
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a) habilitagio ou inabilitacdo do licitante;
b) julgamento das propostas;

c) anulagio ou revogacdo da licitagdo;

ainda no mesmo Ordenamento destaque-se

Art. 49. A autoridade competente para a aprovagio do

procedimento somente podera revogar a licitacdo por
razdes de interesse publico decorrente de fato
superveniente devidamente comprovado, pertinente e
suficiente para justificar tal conduta, devendo anulé-la
por ilegalidade, de oficio ou por provocacdo de
terceiros, mediante parecer escrito e devidamente

fundamentado.

§ 1o A anulacdo do procedimento licitatério por
motivo de ilegalidade ndo gera obrigacdo de
indenizar, ressalvado o disposto no paragrafo tnico do

art. 59 desta Lei.
§ 20 A nulidade do procediménto licitatorio induz a do
contrato, ressalvado 0 disposto no

paréagrafo tinico do art. 59 desta Lei.

§ 30 No caso de desfazimento do processo licitatério,

fica assegurado o contraditorio e ampla defesa.
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§ 40 O disposto neste artigo e seus paragrafos aplica-se
aos atos do . procedimento de

dispensa e de inexigibilidade de licitagao.

Da legislacao suscitada, extrai-se a informagdo de
NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO JURIDICA
QUANDO DA REVOGACAO DA CONCORRENCIA,
isto, em virtude, da referida revogagao, SOMENTE
CONCRETIZAR-SE quando da ocorréncia de fato

superveniente devidamente comprovado, pertinente

e suficiente para justificar tal conduta.

“NO PRESENTE CASO, ESTE fato NAO

OCORRE U, incorrendo assim a presente Comissa

de Licitacdo, na ILEGALIDADE PRATICADA contra

licitantes, no presente caso, contra 0 ora recorrente,

em principal, quando este apresentava condicdes

técnicas para realizacio do” objeto do presente

certame.

1.3 DA DESCLASSIFICACAO DA RECORRENTE

Depreende-se do RELATORIO DE EXAME E
JULGAMENTO DA REAPRESENTACAO DE
DOCUMENTACAQ - fls. 639 - Proc 2167/10-05, a
informacio de DESCLASSIFICACAQ da or

e-mail: eduardoe stefanone.com o eduardostefanoneidhotmail.com (Pagina 5 de 18
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recorrente, sob fundamentacdd da presente Comissao,
que esta, nao teria cumprido os requesitos técnicos
necessarios, a realizacdo do objeto da presente

Concorréncia.

Em sede de defesa de mérito ao presente RELATORIO,
visto a inocorréncia de PUBLICACAO deste junto ao
D.O.U. _ outra ilegalidade cometida ao presente certame_ &
de suma importancia salientar, que, carreados aos
documentos apresentados, tornou-se pega integrante, o
PARECER JURIDICO ssob capacidade técnica, cuja
fundamentacdo  expendida, foi extraida de
DOCUMENTO expedido pelo CREA, noticiando e
delineando a CAPACIDADE TECNICA da ora

recorrente.

Transcrevo parecer CREA - SP

Com fito de esclarecimento das questdes suscitadas, assim manifestou-se o CREASP.

NAO EXISTE “ACERVO TECNICO DE PESSOA JURIDICA”

Resolugdo 1025 de 30/10/2009 :

Art. 55. “E vedada a emissido de CAT em nome da pessoa juridica”

Ainda manifestou 0 CREASP na emissdo do referido Parecer :

-

** Artigos 47 e 48 da Resolugdo 1025 de 30/10/2009

“ O ACERVO TECNICO E O CONJUNTO DE ATIVIDADES
DESENVOLVIDAS A0 LONGO DA VIDA DO PROFISSIONAL,

e-mail: cduardoestefanone com by : eduardostefanone@hotmail.com (Pégina 6 de 18)
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COMPATIVEIS COM SUAS ATRIBUICOES TECNICAS E REGISTRADAS NO
CREA POR MEIO DE ANOTACOES DE RESPONSABILIDADE TECNICA —

ARTs"

“A IDADE TECNICO-PROFISSIONAL DE UMA JURIDIC

E SENTADA P CONJUNTO DO E ECNICO s
PROFISSIONAIS INTEGRANTES DE SEU ADRO TECNICO" a gual
“YARIA_EM FUNCAO DA ALTERACAO DOS ACERVOS TENICOS DOS
PROF S INTEGRANT SEU QUADRO TECNICOQ”

Em supeddneo a matéria pertinente. o CREASP manifestou-se em atribuigbes a
Modalidade Profissional de ENGENHEIRO NAVAL :

Resol 18 — 29706/1973

Art. 1° - Para efeito de fiscalizagio do exercicio profissional correspondente as
diferentes modalidades da Engenharia. Arquitetura ¢ Agronomia em nivel superior e em

nivel médio. ficam designadas as seguintes atividades :

Atividade 01 - Supervisdo. coordenagdo e orientagdo técnica;

Atividade 02 - Estudo. planejamento. projeto e especificagdo;

Atividade 03 - Estudo de viabilidade técnico-economica;

Atividade 04 - Assisténcia. assessoria e consultoria:

Atividade 05 - Diregdo de obra e servigo técnico:

Atividade 06 - Vistoria, pericia. avaliagdo, arhitrarpemo. laudo e parecer técnico;
Atividade 07 - Desempenho de cargo e fungéo técnica;

Atividade 08 - Ensino, pesquisa. andlise. experimentacdo, ensaio e divuigagdo técnica;
extensdo:

Atividade 09 - Elaboragdo de orgcamento;

Atividade 10 - Padronizagio. mensuragéo e controle de qualidade;

Atividade 11 - Execugdo de obra e servigo técnico:

Atividade 12 - Fiscalizagdo de obra e servigo técnico;

Atividade 13 - Produgéio técnica e especializada; .
Atividade 14 - Condug#o de trabatho técnico:

Atividade 15 - Condugdo de equipe de instalagdo, montagem, operacdo, reparo ou

manutengao;

e-mail; eduardoestefanong.cem. b eduardostefanoned@hotmail.com {(Pagina 7 de | / \
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Atividade 16 - Execugéo de instalagdo. montagem e reparo:
Atividade 17 - Operagdo e manutengéo de equipamento e instalagdo:

Atividade 18 - Execugiio de desenho técnico.

Art. 15 - Compete ao ENGENHEIRO NAVAL

I - o desempenho das atividades 01 a 18 do artigo I1° desta Resolugdo, referentes a
embarcacdes e seus componentes; midquinas, motores e equipamentos; instalagées
industriais e mecdnicas relacionadas & modalidade; diques e porta-batéis; operaciv,
trafego e servicos de comunicacdo de transporte hidrovidrio; seus servigos afins e
correlatos.

Do parecer de avaliagio expedido por Orgao Competente, conclui-se :

[ )} As Resolugdes 218 - 29/06/1973 e 1025 de 30/10/2009 delinearam a
abrangéncia de atuagdo do profissional constituido ao titulo de ENGENHEIRO
NAVAL, bem como atestaram de forma definitiva a AREA DE ATUACAO destes
profissionais. 0 que por si. seria mais que suficiente 8 AVALIAR a CAPACIDADE
TECNICA destes: Porém. o referido Julgamento de Recurso Administrativo. ao
desconsiderar o ACERVQ TECNICO carreado (alguns ainda em nome da empresa
NETUNO - PROJETOS, CONSTRUCOES E ASSESSORIA TECNICA LTDA),
trouxe & baila. a comprovagio de CAPACIDADE TECNICA dos profissionais que
compdem o CORPQO TECNICO da empresa BANDEIRANTES SERVICOS NAVAIS
L.TDA. o que acabou em vir por terra. quando da emissdo por parte do CREASP do

referido parecer :

“informamos, ainda, que a empresa BANDEIRANTES SERIV(COS NAVAIS
LTDA, ¢é registrada neste CONSELHQ sob no. 1016052, desde 12/05/2003, ¢
conforme consulta ao seu processo de registro, constata-se que a mesma E
SUCESSORA da empresa NETUNO PROJETOS, CONSTRUCOES E ASSESSORIA
TECNICA LTDA".

Isto posto. conclui-se que : TODOS OS ACERVOS TECNICOS. cujas ART’s foram
emitidas ou assinada ¢ registradas junto a0 CREASP pelo CORPO TECNICO, em nome
da empresa NETUNO PROJETOS. CONSTRUCOES E ASSESSORIA TECNICA)
LTDA. através do presente CERTIFICACAO CREASP, pertencem

RUA F‘LORIANO PE[XO'I‘O NO. 120 SALA 31 - orp mmo zzo "ARACATUBA SP .. FONE (18) 3622 9274
c-mail: ¢
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BANDEIRANTES SERVICOS NAVAIS LTDA. por ser esta SUCESSORA da antiga

empresa.

Portanto todo e qualquer ACERVO TECNICO APRESENTADO na LICITAGAO
PUBLICA - Edital no. 622010, DEVERAO SEREM CONSIDERADOS em sua
excéncia, COMO DOCUMENTOS FIEIS. CAPAZES DE COMPROVAREM O
ACERVO DO CORPO TECNICO DA EMPRESA LICITANTE, visto a sucesséo
noticiada e atestada pelo CREASP.

2" ) Considerando-se o em separado o entendimento do termo :

item 7.2.6 - | : . atestado de fabricacdo e fornecimento de Draga da Tipo

Succdo e Recalque, com caracteristicas similgrgs ou superiores ao objeto desta

licitacdo”

caracteristicas estas que deverdo e poderdo serem confrontados com os ACERVOS
TECNICOS juntados. quando da apreciago deste pedido reconsideragio de Julgamento
a0 Recurso Administrativo. conclui-se : que o Acervo Técnico. devera conter
caracteristicas técnicas similares (parecidas) ou superiores (construgdes de
embarca¢ées de porte superior). falo este facilmente comprovado junto aos Acervos,

ndo constituindo portanto elemento de inabilitagdo da empresa licitante.

a) Considerando-se mais. a vedagdo expressa de comprovagio de ACERVQO DE
CAPACIDADE TECNICA por pessoa juridica em virtude deste acervo ser
pertencente aos ENGENHEIROS NAVAIS que compdem o CORPO TECNICO da
BANDEIRANTES SERVICOS NAVAIS LTDA; e

b) Considerando-se ainda. que 0 ACERVO TECNICO apresentado. mesmo constando
0 nome da empresa NETUNO - PROJETOS, CONSTRUCOES E
ASSESSORIA TECNICA LTDA, pertence a BANDEIRANTES SERVICOS
NAVAIS LTDA. por ser esta. empresa SUCESSORA DA NETUNO:

¢) e. considerando-se por derradeiro que os ACERVOS TECNICOS apresentados,

ATESTAM o FORNECIMENTO DE DRAGA de capacidade similar e ainda
|

atestam a construgdo de embarcag¢@o com capacidade infinitamente SUPERIOR

objeto do presente PREGAO:

"RUAFLORIANO PRIXOTO NO. 120 - SALA 31 CEP 16010220 ARACATURA SP~ FONT (18) 3622 927
e-mail: cduardirestefmnane com by | edusardostefanone@hotmail.com (Pagina 9 de #6§
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Importante salientar, que, quando da apresentagao do
RELATORIO DE EXAME e JULGAMENTO DE
REAPRESENTACAQO DE DOCUMENTOS, a Comissédo
de Julgamento, NAQO CONSIDEROU O PARECER
TECNICO emtido pelo CREA - SP, atestando
inclusive a CAPACIDADE DA EMPRESA
RECORRENTE, em construgdes em
EMBARCACOES com especificagbes SUPERIORES
ac.objeto da Concorréncia, INCORRENDO a presente
Comissdo, ndo somente em ilfcito administrativo, mas
também em ilicito penal, que serd objeto de
representacao junto a Policia Federal, vez que o
tratamento subbojado a presente Concorréncia, trata-se

na realidade de CONCORRENCIA DIRECIONADA.

Ainda em analise ao presente RELATORIO, destaque-
se que, quando da api'esentaqéo em reexame dos
documentos solicitados, a empresa IHC HOLLAND
B.V. forneceu DECLARACAQ DE ASSISTENCIA E
SUPERVISAO de MONTAGEM, desde que a empresa
Bandeirantes optasse por equipamento NOVO,
declaragdo esta, DENCONSIDERADA pela Comissdo

de Licitagdo.

Fris-se ainda, que, publicagdo do fax 036/2011
CODEVASF, a Secretaria de Licitagdes noticiou a

e-mail: cdunrdog@siefanenc.com:br : eduardostefanone@hotmail.com (Pagina 10d
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REVOGACAO do Edital no. 062/2010, sob
fundamento - MOTIVO DE ORDEM TECNICA, insta
salientar.... Qual é o motivo? Até agora nao foi

divulgado.
“ad conclusam”

As ilegalidade cometidas pela Comissdo da Licitagdes, nao
trouxeram prejuizos somente aos ora licitantes, mas também
a Administracao Piblica, pois sendo vejamos :

a) a empresa recorrrente, apresentou ACERVO TECNICO,
similar ou superior ao objeto da licitagdo, e mesmo assim,
toi comunicada - extra - oficial - de sua desclassificacdo;

b) a empresa LH.C HOLLAND B.V. desistiu do certame,
fornecendo declaracio a - BANDEIRANTES - ora
recorrete - QUE FORNECERIA ASSISTENCIA
TECNICA DE MONTAGEM a mesma, se tratar-se de
objeto novo. Fato desconsiderado pela Comissao.

c) o CREA - SP, emitiu ATESTADO DE CAPACIDADE
TECNICA da empresa licitante, camprovando—se ser esta
CAPAZ DA REALIZACAO de CONTRUCOES DE
embarcagdes / dragas, com capacidades similares ou
superiores aos exigidos no presente EDITAL. Fato
também IGNORADO pela Comissio.

d) A empresa licitante / recorrente, era ﬁnéca empresa
habilitada & concorréncia, e cumpriu todas os quesitos

técnicos apresentados, restando apenas o quesifo

e-mail: pduzdoge sleipnone.com b eduardostefanone@hotmail com
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qual seja, ART de construcdo de DRAGA DE SUCCAO de
14”.

Surge das informacdes, o inconformismo em razao do ora
recorrente, motivo do presente RECURSO
ADMINISTRATIVO.

1.2. DO INCONFORMISMO DO RECORRENTE

A Recorrente, de forma a atender “in totum” e de forma
escorreita- ao determinado no Edital, juntou ao processo
licitatorio todos os documentos exigidos, inclusive, no que
toca a divergéncia ora debatida, cépias devidamente
autenticadas, Certiddes, Acervos Técnicos, ndo deixango
duvidas, sob a CAPACIDADE TECNICA exigida,
comprovada através das ART's que'passaram a fazer parte

integrante do presente processo licitatétio.

Conforme os documentos em anexo, é possivel, com toda a
seguranga, inferir-se a verossdhanca de todas as alegacOes
postas neste recurso, restando amplamente comprovada a
tese da recorrente, viabilizando-se e impondo-se, dessa
forma, a reversao da declarada inabilitagido da

BANDEIRANTES SERVICOS NAVAIS LTDA.

Assim, a licitante, ora recorrente, estava, e esta, em situagao
plenamente regular, ocorrendo a sua inabilitacio por
flagrante excesso de FORMALISMG, recorrendo-se aqui da

decisdo hostilizada e postulando a sua pronta reforma.

e-mail: eduardoestetanone.com, br : eduardostefanone@hotmail.com (Péagina 12dc 1
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Faz-se, portanto, oportuno ressaltar que tal exigéncia como ja
retro mencionada, a saber, ART COM COMPROVACAO
ESPECIFICA DE CONTRUCAO DE DRAGA COM SUCCAO
DE 14”, é excessiva j4 que enviado o ACERVO TECNICO
que comprova a capacitacdo para realizagdo de embarcagdo /
draga com capacidade superior ao exigido. . Ora, ambos os

documentos tém o mesmo objeto e idéntico teor.

Apenas para simples entendimento : “A construgio de uma
DRAGA, € como a construgao de um CARRO, e a sucgao é como o
pneu deste veiculo, existe limite minimo e mdximo a serem

utilizados, fica a critério do cliente”.

1.3 _DO DIREITO

Ressalte-se que a Administracio estd sujeita ao
FORMALISMO, todavia, esta ndo deve ser exarcebado, vez
que, a empresa recorrente dano continuidade a sua forma de
agir, prima pela transparénca e idoneidade, marcas ja

registradas pela BANDEIRANTES SERVICOS NAVAIS ltda.

Assim juntou ao processo licitatorio, como j4 referido para a
sua intrucdo, todos os documentos e informagdes necessarios
ao atendimento das exigéncias e necessidades da
administracio  publica. Todavia, deparou-se e foi
surpreendida, a recorrente, com a inabilitacio, em
decorréncia de insignificante vicio meramente formal

consistente na caréncia de copia de informagdes extraidas

e-mail; edusrdoesteinnune com.bi ; eduardostefanone@hotmail.com (Pagina 13 de 1
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diretamente do livro Didrio, que absolutamente nenhum
prejuizo trouxe a lisura e probidade da concorréncia publica.
Inconteste, que da anélise conjunta dos dois documentos
retro citados devera emergir a perfeita regularidade e
equivoco da Comissdo Licitatétio da CODEVASF, e

manutencao da recorrente no certame licitatorio.

Margal Justen Filho, In Comentarios & Lei de Licitagdes e
Contratos Administrativos, Aide, 4" Ed., p. 310, assim se
manifestou quanto a formalidade nas licitagGes:
"Do ponto de vista formal, deve-se venficar se
a proposta atendeu ao modelo devido. Ou seja,
examina-se se contém aquilo que é obrigatério e
se omitiu auilo que € proibido, adotando a forma

adequada. O exame formal deve ser formulado a

luz do principio fundamental de gque a norma

ndo é um fim em si mesmo. Mas isso ndo

autoriza ignorar a ofensa a requisitos formais
relevantes previstos no ato convocatério. " (grifo

NOSso)

Para Hely Lopes Mekeiles, in Direito Administra tivo
Brasileiro, Malheiros Editores, 20" Ed., p. 248, o:
"Procedimento @mal, entretanto, ndo se

confunde com formalimo, que se caracteriza por

exigéncias inuteis e desnecessario. Por isso

mesmo, ndo se anula o procedimento diante de

e-mail: vduardomstefanone com by : eduardostefanone@hotmail.com (Pagina 14 de 1
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meras omissoes ou irreguluridades formais nu
documentagdo ou nas propostas, desde que,
por sua irrelevincia, ndo causem prejuizo a
Administracdo e aos licitantes. A regra é a
dominante nos processos judiciais: ndo se
decreta a nulidade onde ndo houver dano
para qualquer das partes - “pas de nullité sans

grief’, como dizem os franceses. “ (grifo nosso)

Os nossos tribunais a longa data seguem o mesmo
entendunento dos doutrinadores e juristas. Os julgados
vém consolidando a matéria, ora apontada, conforme

transcrevemos:

"0 fonnalisrno no procedimento licitatorio ndo
significa que se possam desclassificar propostas
eivadas de simples omissdes ou defeitos
irrelevantes” Mandado de Seguranca no 5.4
18/ DF (97.0066093- 1), ptlbli~ado no Diério de
Justica, Secao 1 de 1° 06. 98. Pg 24, Egrégio
Superior Tribunal de Justica - STJ.

Finalmente, questiona-se aos nobres julgadores deste recurso:
qual o efetivo prejuizo infligido e verificado na licitagdo em
virtude da da juntado ao certame do ACERVO TECNICO

com comprovacao de similariedade ao objeto pretendido?

"RUA FLORIANO PEIXOTO NO. 120 - SALA 31 -- CEP 16010.220 - ARACATUBA SP - FONE (18) 3622 szy \
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Em face do exposto, 0 que se pretende demonstrar é que a
devesa do do interesse ptblico deve estar acima da mera

observancia das disposicdes literais do ato convocatério.

A Administracdo ndo pode se submeter a pratica do
rigor formalista, exagerado e .absoluto, a ponto 'de levar
o agente publico a desclassificar proposta pelo simples
fato de ndo constar ART ESPECIFICA do objeto em
questdo na licitagao.

Assim, a.desclassificacdo de uma proposta unicamente pelo
citado motivo, caracteriza ato meramente formalista,
contrario a fuialidade da licitagdo, que tem por vetor
basilar a ampliagdo da competitividade para assegurar a

selecdo da proposta mais vantajosa.

Por fim, incompative] sera a decisdo de afastar um licitante
por meio da despropositada desclassificacdo decorrente do

caso em debate.

Hely Lopes Meirelles, in op. Licitagdo e Contrato
Administrativo, Ed. 1987, Pag. 10, esclarece com sua clareza

-

peculiar, sic :

"O principio do procedimento formal ndo

significa que a administra¢do deva ser formalista
L]

a ponto de fazer exigéncias inateis ou

desnecessarias a. licitacdo, como também na

quer dizer que se deva anular o procediment

" RUA FLORIANO PEIXO'I‘O NO. 120 — SALA 31 - CEP 16010220 - ARACATUBA SP — FONR (18) 3622 9274
e-mail: g Leom by ; eduardostefanone@hotmail.com : {Pagina 16 de 1




STEFANONE ASSESSORIA JURIDICA

OAB 127390

ou o julgamento, ou inabilitar clientes... diante
de simples omissdes ou irregularidade na
documentacdo ou na proposta, desde que tais
omissoes e irregularidades sejam irrelevantes e

nao causem prejuizo 8 Administragdo.”
O mestre ainda acrescenta:

"o administrador publico deve ter sempre
presente que o formalismo inutil e as exigéncias
. de uma documentacdo custosa afastam muitos

licitantes e levam a Administracdo a contratar

com _uns poucos, em piores condicdes parga 0

Governo.”

O presente recurso se reveste de causa petendi que sequer
chega ao limiar do enunciado supra descrito, eis que ndo
houve  omissdo ou irregularidade na documentagao

apresentada pela recorrente.

A recorrente obrou com diligéncia e formalidade, cumprindo
integralmente as  requisicbes do pleito  epigrafado,
procurando cumprir todas as disposi¢cdes vinculadas ao
Edital, todavia por falha de andlide documental, acabou

inabilitada pela Comissao de Licitagdo da CODEVASF.

“RUA FLORIANO PEIXOTO NO. 120 SALA 31 CEP 16010.220 - ARACATUBA SP — FONF. (18) 3622 92
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1.4 DO PEDIDO

Isto posto, a par dos argumentos e disspositivos legais supra
articulados, comprovado o integral atendimento as
exigéncias previstas na Lei Federal No 8.666 de 21 de junho
de 1993 e no Edital de Tomada de Precos em tela, assim
como pela documentagdo ora acostada, requer  seja
PROVIDO o presente recurso, para O fim de ser declarada
NULA a REVOGACAO DE LICITAGAO - Edital 062.2010 -
com consequente HABILITACAO DA RECORRENTE ao
presente certame, para os fins de regular andamento do

processo licitatorio.
Aracatuba, 31 de janeiro de 2011.

RXICOS NAVAIS LTDA
MOUZA STEFANONE

\

Procuragio anexo ao processo licitatorio.
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PROCURACAO “AD-JUDICIA” “AD-EXTRA”

BANDEIRANTES SERVICOS NAVAIS LTDA, empresa juridica de
capital privado, devidamente inscrita no CNP) no. 05.287.806/0001-26, CREA-
SP 1016052, com sede a Rua Floriano Peixoto no. 120, sala 23, centro, CEP 16010-
220, na cidade de Aragatuba - SP, por seu séeio proprietario, Sr. MAURICIO
KAZUTO MURAYAMA, brasileiro, casado portador do RG no. 8.125.535 SSP
SP e do CPF 551.692.527-49. Fngenheiro Naval devidamente inscrito no CREA-
SP 5060471426.

Pelo presente instrumento de procuragao, nomeia(m) e
constitui(em) seu(s} bastante(s) procurador({es) o(s) advogado(s) Dr.
EDUARDO DE SOUZA STEFANONE, brasileiro, solteiro, portador da
cédula de identidade RG n°. 16.875.368 - SSP-SP € do CPF/MF n°.
066.275.408-51, inscrito regularmente na OAB-SP sob o n°. 127.390 ¢
CLAUDIA MARIA POLIZEL, brasileira, solteira, estagiaria de Direito,
portadora da Cédula de Identidade RG no. 28.901.728-2 e do CPF/MF
no. 269.426.978-85, inscrita nos quadros da OAB/SP 180.274 E,

ambos com escritorio localizado na Rua Floriano Peixoto, n.° 120, sala
31, Bairro Centro, cidade Aracatuba-SP, local onde terao o prazer de
receber todas as intimagoes de praxe e estilo, que confere amplos
poderes para o foro em geral, com clausula “ad-judicia®, em qualquer
juizo, Instancia ou Tribunal, podendo propor contra quem de direito
as acoes competentes e defendé-la nas contrarias, seguindo umas e
outras, até final decisao, usando os recursos legais e acompanhado-
os, conferindo-lhe, ainda, poderes especiais para confessar, desistir,
transigir, firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagéo,
agindo em conjunto ou separadamente, podendo substabelecer esta
em outrem, com ou sem reservas de iguais poderes, dando tudo por
bom, firme e valioso, conferinde ainda a estes poderes especificos
_relatitgs a CODEVASF - Edital

para promover atos extrajudigi
062/2010.

f
[ ;
Aracatuba-SP, f(ﬁ deljaneirg’/de 2011. .
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